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Resumen

En esta entrevista el profesor Walther L. Bernecker desentrafia aspectos fundamentales
de la evolucion del hispanismo y la historiografia alemanas. En sus respuestas, este
afamado especialista germano ofrece pinceladas biograficas sobre su formacion
acadéemica y sus multifacéticas inquietudes investigadoras. También ofrece una
valoracion sobre el estado del proceso de consolidacion e internacionalizacion de la
profesion historica en Espafia, la evolucion politica latinoamericana, asi como sobre
cuestiones relativas al debate entre la politica, la historia y la memoria en la sociedad
espafiola, tales como la “Ley de Memoria Historica” y la actual expansion del
independentismo catalan.
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In this interview, Professor Walther L. Bernecker reflects on fundamental aspects on the
evolution of German Hispanism and historiography. In his answers, this well-known
German expert offers biographical touches on his academic training and his many-sided
interests in research. He also talks about topics such as the situation of process of
internationalization of the Spanish historical profession, the evolution of politics in
Latin-America, as well as issues concerning the debate on politics, history and memory
in Spanish society, such as the Law of historical memory and the recent spread of
Catalan independentism.
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1.- ¢Como llega al Hispanismo? ¢Qué habia sido hasta entonces el Hispanismo
aleman?

La respuesta a esta pregunta tiene varias vertientes. En primer lugar hay que
especificar que en alemén por “Hispanismo” se entiende el estudio de la lengua y la
literatura en castellano, mientras que en Espafa se entiende por “Hispanismo” la
investigacion, el andlisis y la docencia de la historia y la cultura espafiolas. En mi caso,
se dan las dos acepciones del término “Hispanismo”, pues soy hispanista tanto en el
sentido espafiol como en el aleman. Como pasé mis afios de infancia y juventud en el
Pais Vasco, donde vivi hasta haber concluido el bachillerato, esta experiencia vital asi
como los conocimientos adquiridos en el plano de la lengua, la historia y la cultura
espafolas fueron el trasfondo de mi posterior decision de estudiar Filologia
Iberorromanica e Historia con la intencién inicial de ser profesor de ensefianza media.
Cuando conclui mis estudios de estas materias, a principios de los afios setenta del siglo
XX, ni la lengua espafiola como lengua extranjera en los institutos de ensefianza media
ni el Hispanismo cientifico en su vertiente universitaria jugaron un papel importante en
Alemania. Apenas se ensefiaba el espafiol como lengua, y en las universidades era
practicamente imposible estudiar la historia de Espafia, la politica y cultura del pais,
pues casi no habia profesores universitarios que impartieran clases sobre estas materias.
Como en el momento de acabar mis estudios, me ofrecieron un puesto como profesor
asociado en una Catedra de Historia Contemporanea, abandoné mi plan de ser profesor
de ensefianza media y tuve que buscar un tema apropiado para mi tesis doctoral.

Para mi, desde un principio estaba claro que seria un tema de la historia de Espafia
-y eso que ninguno de los dos directores de mi tesis era hispanista (uno era especialista
en la historia de Alemania, y el otro en la historia de la Unién Soviética)—. Pero ambos
aceptaron mi propuesta: escribir una tesis sobre las colectivizaciones (anarquistas,
socialistas...) en la Guerra Civil espafiola, un tema al que habia llegado por la via
politica. Formo parte de la “generacion de 1968”, y en las muchas manifestaciones
estudiantiles que hicimos en aquellos afios, una y otra vez se hablaba de las
colectivizaciones en territorio espafiol como alternativa al sistema capitalista, tan
criticado por el movimiento estudiantil. Se hablaba de estas colectivizaciones, pero casi
nadie sabia algo sobre ellas (el boom historiografico sobre este tema no llegaria hasta
bien entrada la Transicion.) La unién de mi conocimiento del espafiol y de Espafia con
mi interés politico, estaba pues en la base de mis inicios hispanisticos.

2.- ¢Que evolucion ha experimentado el Hispanismo aleman en las ultimas
décadas?

También la respuesta a esta pregunta tiene que ser doble. Empezando con el
hispanismo como estudio y ensefianza de la lengua y literatura espafolas, se puede
constatar que a partir de mediados de los afios setenta, aproximadamente, hubo cambios
sustanciales en la ensefianza de idiomas en Alemania. El canon tradicional de lenguas
extranjeras era inglés y francés (esta Gltima lengua, privilegiada por los Tratados del
Eliseo entre Alemania y Francia del afio 1962), y en los institutos “humanisticos” latin y
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griego. Pero desde los afios setenta hubo mdultiples reformas y una apertura en cuanto a
lenguas extranjeras. El canon se relajd, el francés empezd a perder su anterior peso en
los institutos, se introdujeron lenguas optativas (entre ellas el espafiol), y la frecuencia
del latin descendié considerablemente. En cuanto al espafiol, el auge de esta lengua
empez6 todavia en los afos setenta, para implementarse cada vez mas en los afios
ochenta y noventa, pasando en muchos estados federados, los Lander alemanes, de ser
la tercera lengua extranjera a ser la segunda (después del inglés) y en varios casos
incluso la primera (como la ensefianza recae en la responsabilidad exclusiva de los
Lander, hay grandes variaciones de un Land a otro). En términos generales, el ultimo
cuarto de siglo ha sido una época de un enorme incremento del espafiol en
practicamente todos los niveles de la ensefianza. La demanda crecio tan rapidamente,
que durante afios no hubo la oferta necesaria e incluso hubo que improvisar en la
ensefianza del espafiol. Desde entonces, demanda y oferta se han equilibrado.

En cuanto al Hispanismo como investigacion sobre la historia y cultura de
Espafia, también esta variante del Hispanismo se ha modificado sustancialmente, si bien
no de la misma manera que el Hispanismo “filologico”. En las universidades alemanas,
hasta el dia de hoy no existe ninguna catedra de historia (0 de ciencias sociales, de
politologia, de etnologia, etc.) de Espafia, si bien esta suerte la comparte Espafia con
muchos otros paises. Pero si hay toda una serie de céatedras de historia de América
Latina, en las que los titulares de estas catedras también trabajan sobre Espafia e
imparten docencia sobre este pais ibérico. Quiza el profesor que méas intensamente haya
practicado esto en el Gltimo cuarto de siglo haya sido yo mismo, en las catedras que he
ocupado en Augsburgo, Berna (Suiza) y Erlangen-Nirnberg.

Asimismo, algunos profesores de historia “general” (antigua, medieval, moderna
y contemporanea) trabajan e imparten docencia sobre Espafia, muchos otros profesores
dirigen también tesis sobre temas espafioles (aunque no sean especialistas de Espafia), y
el interés cientifico se ha incrementado sensiblemente en las Ultimas décadas.
Paralelamente, también ha aumentado el interés social, de un publico no-universitario,
sobre el pais ibérico; se han publicado gran cantidad de libros de historia de Espafia
(con notable éxito de ventas) y se dan charlas sobre temas hispanicos que interesan al
publico en general. Como la Filologia Iberorromanica atrae a gran cantidad de
estudiantes que mas tarde quieren ser profesores de esparfiol en un instituto de ensefianza
media, a estos estudiantes hay que hacerles una oferta de clases sobre historia y cultura
del pais cuya lengua y literatura estan estudiando, y esto conlleva que la oferta de clases
de historia de Espafia haya aumentado en las universidades alemanas.

Reflejo del crecimiento y de la expansion de estudios sobre Espafia es la creacion
de varias series de monografias, dedicadas a los estudios hispanicos. Si se tiene en
cuenta que no existe una institucionalizacion académica de la hispanistica historica en
Alemania, la produccion cuantitativa sobre hispanistica historica es considerable. Los
temas tratados son variados, estando muchos de ellos intimamente relacionados con los
trends metodologicos de su época. Cuando primaba la historia social, se publicaron
estudios sobre diversos aspectos socioecondmicos de los siglos XIX y XX. Como
secuela del movimiento anti-autoritario, aparecieron estudios sobre el anarquismo
espafol; y cuando en los afios ochenta empezaron a estrecharse los lazos académicos de
los historiadores con otras disciplinas universitarias, aparecieron estudios conjuntos
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trans e interdisciplinarios de historiadores, sociologos y antropologos sociales.
Ultimamente, cuando se puede apreciar cierto decaimiento de la historia social y un
auge de los estudios culturales y culturalistas, también en Alemania aparecen estudios
de este tipo, relacionados con Espafia. En términos generales, pues, la investigacion
sobre Espafia sigue las pautas marcadas por los cambios de paradigma historiograficos.

3.- ¢Qué puede decirnos de la situacion actual del Hispanismo aleman y de su
futuro?

Como acabo de exponer en el punto anterior, el Hispanismo histérico aleman ha
vivido considerables cambios en las Ultimas décadas. Si bien sigue sin estar
institucionalizado formalmente, hoy en dia se trabaja e investiga sobre Espafia en
muchas universidades alemanas y en diferentes disciplinas. También los estudios
hispanicos estan expuestos a la volatilidad politica. El auge de estos estudios estuvo
relacionado, sin duda alguna, con el cambio de imagen de Espafia en Alemania. Durante
el Romanticismo aleman, el pais allende los Pirineos suscitd un prolongado interés entre
los historiadores alemanes. En la primera mitad del siglo XX predominaba una postura
neo-romantica y afirmativa de un pronunciado conservadurismo antimodernista y
francéfobo. A diferencia de Francia e Inglaterra, Espafia gozé en Alemania durante la
mayor parte del siglo XX de una imagen positiva, lo que en muchos casos llevo a la
idealizacion de su cultura y a la proyeccion de imagenes enfrentadas a la civilizacion y
al progreso. Después de la Segunda Guerra Mundial y antes de la expansion de los
movimientos anti-autoritarios (especialmente en la fase conservadora de los afios
cincuenta), la idea que se tenia en Alemania de Espafia —una idea intimamente
relacionada con la situacion politica de aquellos afios— perpetud, en cierta manera, la
imagen tradicional de poetas y filésofos alemanes (imagen creada por los romanticos
hispanofilos desde Johann Gottfried Herder, pasando por August Wilhelm Schlegel
hasta Rainer Maria Rilke). Una idea en muchos sentidos superidealizada y topica, a
veces rayana en la caricatura y en los estereotipos superlativos.

La situacion cambiaria con el auge de los movimientos estudiantiles anti-
autoritarios. En la segunda mitad de los afios sesenta y en los setenta el enfoque dado a
los estudios contemporaneistas sobre Espafia fue mucho mas critico. Los temas se
enfocaban mas hacia la oposicién y hacia aspectos alternativos a los tradicionales. Con
el fin de la dictadura franquista y con la Transicion se puede hablar de un verdadero
boom de estudios histéricos, politoldgicos o socioldgicos sobra la Espafia de aquellos
afios. Este gran interés no ha decaido todavia, pero existe el riesgo de que, debido a la
“normalizacion” de Espana, pueda decaer algo, también porque el aliciente de escribir
una tesis doctoral sobre Espafia no es demasiado elevado, ya que el tema “Espafia” no
abre de par en par las puertas a una carrera universitaria en la disciplina histérica, que
sigue prefiriendo y premiando la investigacion de un tema de la historia del propio pais
aleman. Por eso es arriesgado pronosticar el futuro del hispanismo historico en el pais,
independientemente de que el interés por Espafia sigue siendo muy elevado en la
Alemania del siglo XXI.

4.- ¢Como ve a los historiadores y a la historiografia espafiola? ¢Qué opina del
actual debate sobre la memoria histérica en Espafia?
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La mayoria de los historiadores espafioles se ocupa de su propio pais. Esto es
normal y comprensible, y ocurre también en otros paises. Pero al querer resaltar las
peculiaridades de una historia nacional, es necesaria la visidbn comparativa. Solo
sabiendo en qué aspectos el desarrollo historico de un pais es parecido a otro y en cuéles
es diferente se puede reconocer la peculiaridad de un desarrollo especifico. En este
sector comparativo la historiografia espafiola podria avanzar mas, lo que exige, por otro
lado, un buen conocimiento sobre los paises con los que se van a realizar
comparaciones, y para eso hay que adentrarse en la investigacion histérica de sus
respectivos pasados, conocer sus lenguas y culturas, vivir alli durante algun tiempo, etc.
Por toda una serie de motivos, la historiografia espafiola ha estado, hasta hace algin
tiempo, muy encapsulada. Carece de suficiente internacionalizacion. Pero poco a poco
las cosas estdn cambiando, y la generacion nueva de historiadores jovenes se parece
cada vez mas a sus pares en los demas paises europeos.

Por otro lado hay que decir que los grandes debates tedrico-metodoldgicos, que en
cierta manera condicionan el debate historico internacional, surgen y se desarrollan
fuera de Espafia, y solo después de haber sido asimilados por la comunidad
internacional de historiadores, pasan a ser asumidos por la historiografia espafiola. Esta
es mas bien receptiva a nivel tedrico o conceptual (con alguna excepcion, como en el
caso de la historia de los nacionalismos), y no tanto innovadora. Esto se desprende de la
mas bien modesta presencia de historiadores esparioles en los debates internacionales,
de los que surgen ideas o paradigmas originales que modulan el debate historico global.

En cuanto al debate sobre la memoria historica en Espafia —un debate importante y
necesario—, resulta pertinente una comparacion entre el caso aleman y el espafiol,
porque comparando los dos casos se perciben mejor las especificidades de cada caso. En
esta cuestion, Alemania y Espafia muestran mas diferencias que similitudes. En primer
lugar hay que resaltar que las guerras y las dictaduras que se conmemoran fueron
completamente diferentes: en el caso espafiol se trata de una guerra civil y de una
longeva dictadura como resultado de esa misma guerra; en el caso aleman se trata de
una guerra de agresion alemana frente a otros estados y de un régimen totalitario que al
principio de la guerra ya estaba, y desde hacia afios, firmemente establecido (habia
Ilegado al poder de forma por lo menos “semilegal”).

En ambos casos, si bien de manera harto diferente, pasé mucho tiempo hasta que
eclosion6 una investigacion rigurosa sobre sendas guerras Yy Sus regimenes
correspondientes. En el caso aleman pasarian unos veinte afios hasta que empez6 dicha
investigacion. En el caso espariol, durante unos treinta y cinco afios —es decir, durante
toda la dictadura franquista— no hubo ocasién de llevar a cabo un debate abierto, y
después de la muerte de Franco pasarian aproximadamente otros veinte afios hasta que
el pais se ocupd rigurosa y sistematicamente del tema. Las causas de esta hueva demora
hay que buscarlas en el caracter civil de la guerra espafiola y en el rechazo mutuo al
reproche cruzado en una situacion politicamente muy sensible, como fue la transicion
de la dictadura a la democracia, una época en la que encarar directamente el pasado
violento habria conmovido demasiado a la sociedad espafiola (poniendo en peligro
ademas el éxito del proceso transitorio). Para ambos casos, tanto el aleman como el
espafol, es valido decir que aparentemente se necesita que pase toda una generacién
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para poder discutir abiertamente —tanto en el ambito politico como en el de la sociedad
en general— los traumaticos temas de la guerra y la represion.

Para conseguir una vision de conjunto sobre los procesos de la memoria histérica
en Espafia y Alemania hay que tener en cuenta, ademas del factor de excepcionalidad de
ambos hechos, las diferentes situaciones iniciales de ambos supuestos. Con el fin de la
Segunda Guerra Mundial, Alemania vivié una profunda catarsis impuesta por los
vencedores, asi como el surgimiento de una nueva identidad nacional, mientras que
Espafia vivié cuarenta afios de dictadura en la que la verdad oficial carecio de fisuras.

Tras la muerte del dictador, cuando parecia llegado el momento de recuperar la
memoria histérica, el debate sobre la Guerra Civil fue aplazado, por lo menos en la
politica (no en la historiografia y la cultura escrita), para no comprometer el objetivo
principal de una transicion pacifica a un régimen democrético. Sin embargo, desde hace
aproximadamente unos veinte afios, las exhumaciones de fosas comunes, el sinnimero
de foros y debates publicos, la centralidad de actos y publicaciones sobre el tema de la
memoria histdrica parecen sugerir que ha llegado el momento para completar el debate
ya iniciado entre historiadores y escritores.

Lo que distingue el caso espafiol del resto de las dictaduras europeas, a la hora de
recuperar la memoria historica de la Guerra Civil y la represion franquista, es el hecho
de que no fue una recuperacion inmediata, sino que se fue abriendo paso —de forma mas
bien fragmentaria—, teniendo que esperar al final de la propia dictadura, de la Transicion
y de un cuarto de siglo ya democratico para manifestarse masivamente. El hecho
diferencial espafiol, en referencia al conjunto de Europa, es que la memoria no comenzo
a desarrollarse hasta que la transicién espafiola no se habia convertido en un objeto
historico de estudio e investigacion. Fue en ese momento cuando se produjo la auténtica
ruptura del consenso sobre la memoria social. Mientras que, en términos generales, el
centro izquierda aposté por una estrategia de reconciliacién, como una vuelta a la
democracia destruida en 1936, el centro derecha intentd hacer tabula rasa con el pasado
condenando la Republica y justificando el “alzamiento” de 1936. En esta postura no
cabia ningun tipo de condena de la dictadura ni de la represion del franquismo.

El pasado, por definicién, nunca es selectivo, porque las experiencias siempre
conforman una totalidad que nos condiciona. Solo el abandono de la tentacion de
construir una memoria selectiva, sesgada, permite vivir con “normalidad”. Dicho de otra
manera: no puede haber normalidad en Alemania sin el recuerdo activo de los afios
1933-1945, sin el reconocimiento de los crimenes cometidos y sin la asuncion de
culpabilidad; y no puede haber normalidad en Espafia sin el recuerdo activo de los afios
1936-1939, sin el reconocimiento de los crimenes cometidos en la guerra (por ambos
lados) y por los detentadores del poder después de 1939, y sin haber aclarado
definitivamente el paradero, todavia desconocido, de las decenas de miles de
asesinados. Como el Holocausto en Alemania, la Guerra Civil espafiola y la dictadura
franquista forman un pasado que no acaba de pasar, que ha producido y dejado heridas
gue aun estan muy presentes en nuestras sociedades.

En este contexto se puede decir, reasumiendo las reflexiones presentadas més
arriba, que los retos de futuro de la historiografia espafiola residen en llegar a tomar
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parte desde un principio en debates tedrico-metodologicos, comparativos Yy
conceptuales, y no solo aplicar las nuevas tendencias y los nuevos enfoques al caso
espanol. Con respecto al tema de la memoria histérica, aparte de seguir investigando el
concreto caso espafiol, son necesarios estudios comparativos con otros casos, pues este
tipo de comparaciones ayuda a entender mejor el caso singular espafiol. Pese a los
grandes progresos en las Ultimas décadas en cuanto a la “apertura” de la historiografia
espafola, la plena integracion en el mundo de la historiografia global todavia no se ha
logrado del todo.

5.- ¢Cree que los historiadores espafioles han alcanzado un nivel equiparable a la
historiografia internacional?

Indudablemente, la historiografia espafiola ha hecho avances espectaculares a lo
largo de las ultimas tres o cuatro décadas. Por lo general (con alguna lamentable
restriccion) el acceso a los archivos equivale a estandares internacionales, la formacion
de los historiadores profesionales es buena, la calidad de la produccion (de esta
“transicion historiografica”) comparable a la de otras naciones. Debido a la tardia
integracién de Espafia en el circulo de la historiografia rigurosa y profesional —en el
fondo, solo después de la muerte de Franco— existen (como se ha expuesto mas arriba)
algunas lagunas teérico-metodol6gicas y en el sector comparativo, pero también aqui la
situacion esta cambiando en sentido positivo. Ahora bien: los grandes debates se siguen
realizando entre Europa Occidental/Central y los Estados Unidos, donde los
profesionales tienen una tradicion mas larga de trabajo especifico y mayores medios
materiales. Por cierto: las restricciones presupuestarias en Espafia no auguran que las
condiciones-marco para una investigacion de excelencia, ante todo sobre temas no-
espafioles, mejoren a corto plazo. Muy al contrario: los duros recortes en investigacion
promovidos por los gobiernos (central y autondmicos) desde el estallido de la crisis en
2008 no solo han impedido una muy necesaria renovacion de las plantillas docentes e
investigadoras, sino que ademas toda una generacion de historiadores muy bien formada
y crecientemente competitiva a nivel internacional, se ha enfrentado a la precariedad.

6.- ¢Tiene alguna opiniéon sobre la “cuestion catalana” y el uso publico de la
historia vinculado a este tema?

La “cuestion catalana” que se viene discutiendo desde hace mucho, pero muy
especialmente (en su vertiente independentista) desde hace un lustro, es un ejemplo por
excelencia para mostrar el “uso publico” o “politico” de la historia. Desde que el
nacionalismo moderado catalan se radicalizé entrando por una senda secesionista —por
motivos que no viene al caso discutir aqui—, hace uso de la historia, tanto de la catalana
propiamente dicha como de las relaciones historicas entre Catalufia y el resto de Espafia,
para usarla como justificacién histérica de su actual postura politica frente al Estado
espanol. Fue Jirgen Habermas uno de los primeros en sefialar la necesidad de hacer un
“uso publico” de la historia, pero solo con la intencion de llevar el conocimiento de la
realidad historica mas alla de los circulos compactos de los historiadores profesionales.
No hay duda de que a través de un complejo destilado de ideas y percepciones la
representacion historica del pasado afecta a nuestras vidas, atraviesa nuestra conciencia,
moldea nuestras percepciones y hace germinar expectativas de futuro. Pero por otro
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lado, también es susceptible de ser manipulada para fundamentar percepciones del
pasado con las que se defienden posturas politicas del presente.

La “cuestion catalana” es un ejemplo paradigmatico para verificar esta
afirmacion: si los catalanistas empedernidos hablan de independencia y libertades
historicas, los defensores de la unidad de Espafia tienen una vision bien diferente del
pasado de las relaciones reciprocas. Asi, cuando los apologetas de la tesis “Espafa nos
roba” resaltan que las relaciones econdmicas siempre han sido en detrimento del
desarrollo cataldn, muchos otros economistas presentan calculos diferentes que
supuestamente demuestran que Catalufia ha sacado provecho de su pertenencia a Espafia
durante los ultimos tres siglos. Para ello resaltan como la reforma fiscal después de
1714 puso las bases del crecimiento econémico catalan en el siglo XVIII, que la politica
comercial proteccionista del siglo XIX beneficié a empresarios de la industria textil
catalana a costa de otros productores y de los consumidores espafioles en su conjunto, y
que la politica industrial de los afios sesenta del siglo XX favoreci6 a Catalufia.

Todas las interpretaciones, por muy distintas que sean, pretenden ofrecer una
vision “objetiva”. Pero estas diferentes representaciones historicas del pasado son parte
de la construccion de una esfera publica en cuyo seno hay representantes con visiones
claramente opuestas. En uno de sus libros, el historiador Santos Julid ha escrito —
correctamente— que ninguna representacion del pasado es inocente. También es cierto
que la representacion del pasado cambia a medida que se transforma la experiencia del
presente. Y José Alvarez Junco mantiene en su reciente libro Dioses utiles. Naciones y
nacionalismos, que el nacionalismo es una doctrina muy rentable para los gobernantes,
gue manejan los mitos con gran destreza para sustentar sus reivindicaciones.

El tricentenario de 1714 ha constituido una sensacional exhibicién de imaginacion
politica en la construccion del relato histérico hispano-catalan (en el sentido de
invencion de la tradicion, como lo explicé Eric Hobsbawm). Los argumentos historicos
de los ultimos afios han servido (y siguen sirviendo) para exhibir una continuidad del
sujeto politico catalan y reivindicar la restauracion de supuestas libertades y derechos
anulados. La Catalufia independiente que se dibuja frente a la Espafia en crisis, de
democracia defectuosa y con fuertes reminiscencias franquistas, es atractiva porque
aparece como una nacion ejemplar y democrética, fruto de un nacionalismo civico, que
considera agotados los caminos para incluirse en Espafa y que ahora se plantea como
unica salida la creacion de su Estado propio.

Esta idea es muy reciente, porque hasta hace poco los politicos nacionalistas
catalanes insistian en la version de la doble pertenencia de los catalanes a Espafia y
Catalufia. Resaltaban, con buenos argumentos, el papel positivo ejercido por Catalufia
en el rumbo que siguid la Transicién a la democracia y la construccion del Estado de las
Autonomias. Sin exageracion se puede decir que la Espafia politica actual se debe en
gran parte a la intervencién activa de catalanes en la politica de Madrid, tanto que el
gobierno catalan se convirtio en socio privilegiado de los diferentes gobiernos espafioles
hasta finalizada la primera década del siglo XXI.

No se trata aqui de relatar el sinfin de desencuentros entre Barcelona y Madrid a
lo largo de los ultimos afios. Solo es importante resaltar que lo que hoy los catalanistas
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empedernidos presentan como la Unica solucion posible —un Estado catalan
independiente—, no es una solucién tan Unica como la estdn presentando, sino un
discurso fabricado a base de un nacionalismo identitario que —por lo menos desde
Alemania— resulta un fendémeno dificil de entender en pleno siglo XXI.

7.- ¢Qué es lo que le ha atraido de la historia de Latinoamérica para interesarse
por ella?

También la respuesta a esta pregunta tiene dos vertientes: una personal y
emocional, y otra profesional y estratégica. Empezando por la vertiente personal y
emocional desde joven me he interesado por América Latina, por motivaciones pre y
extracientificas, orientadas hacia las culturas prehispanicas. El primer “viaje largo” de
mi vida fue, muy de joven todavia, a México y Centroamérica. A esta motivacién siguid
otra, ésta mas bien politica: formo parte de la generacion estudiantil de 1968,
entusiasmada algo ingenuamente, por lo que creiamos entonces que eran las
“revoluciones” latinoamericanas, con sus movimientos guerrilleros y la vision de un
mundo tan diferente al nuestro (que al fin y al cabo nos parecia muy criticable). Y la
tercera motivacion, no menos fuerte que las otras dos, fue cultural. Justo cuando empecé
a estudiar filologia iberorromanica, se dio el fendmeno espectacular del boom de la
literatura latinoamericana, y como sabia espafiol, tenia condiciones ventajosas y
privilegiadas de poder leer en su version original esta literatura que tanto nos
conmocionaba.

En este contexto en el que se daban toda una serie de motivos importantes para
interesarme por América Latina, tuve la necesidad de tomar una importante decision
profesional-estratégica. Si uno aspira, en Alemania, a obtener una plaza de profesor /
catedratico universitario, tiene que escribir una segunda tesis, llamada tesis de
“habilitacion”, que es decisiva cuando uno se postula mas tarde para una plaza
universitaria de profesor. Y con esto llego a la segunda vertiente, la profesional y
estratégica. En teoria podria haberme decidido por cualquier tema (y la inmensa
mayoria de los historiadores alemanes se deciden por un tema de la historia nacional,
pues es el sector que méas plazas ofrece y donde las posibilidades de obtener una plaza
son mayores, si bien el nimero de aspirantes es también correlativo), pero en vista de
mis inclinaciones hispanodfilas y mis preferencias hacia lo latinoamericano para mi
estaba claro que iba a decidirme por un tema sobre Ameérica Latina. Y como la tesis de
habilitacion tiene que diferenciarse de la tesis doctoral tanto en el pais / area examinado
como en la época investigada y en el enfoque investigador, elegi un pais, México,
diferente al de la tesis doctoral, Espafia; una época, el siglo XIX, diferente también a la
de la tesis doctoral (siglo XX espafiol); y un enfoque, el de historia comercial y
diplomatica, diferente al de la tesis doctoral, que era politico y economico-social. El
tema definitivo de mi tesis de habilitacion también estaba influenciado por las teorias
ampliamente discutidas en aquella época, concretamente las teorias de la dependencia.
El tema eran las relaciones comerciales entre México y Europa (con especial hincapié
en Gran Bretafia, Francia, Alemania y Espafia) y la pregunta: de qué manera se inserto
Meéxico en el mercado “mundial” en el siglo XIX, un tema verdaderamente apasionante
para cuya elaboracion consulté una veintena de archivos en Europa y las Ameéricas. Los
resultados a estas preguntas los he presentado en toda una serie de publicaciones, tanto
en aleman como en espafiol.
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8.- ¢Qué opina del reciente “giro conservador” en el subcontinente
latinoamericano?

La historia de América Latina se ha desarrollado, ante todo después de la Segunda
Guerra Mundial, en ciclos politico-econémicos que reflejan la buasqueda en el
subcontinente de una via de desarrollo para sus Estados y sociedades. Desde los afios
treinta del siglo XX primaba, en términos generales y con alguna excepcion, el modelo
econdmico proteccionista de “industrializacion por sustitucion de importaciones” (ISI),
con regimenes democraticos y (a partir de los afios sesenta) autoritario-dictatoriales.
Después de agotado este modelo —en algunos casos ya en los afios setenta, pero
definitivamente en 1982 con la crisis de la deuda— los paises volvieron a la democracia
politica y, en el sector econdmico, a un modelo mas “abierto” y librecambista, que se
institucionalizo definitivamente con el “Washington Consensus” de 1990. El problema
fue la coincidencia de una liberalizacidn politica con un sistema econémico liberal en
una fase del desarrollo de América Latina en la que los precios de las materias primas —
los productos de mayor importancia para la exportacion— tendian a la baja. Como el
desarrollo econémico no era satisfactorio y los problemas econdmico-sociales
aumentaron, se echd la culpa de este mal desarrollo a los nuevos regimenes
democréticos, aparentemente incapaces de generar el necesario crecimiento econémico
que permitiera aumentar las capacidades estatales de redistribucion. De ahi se explica el
surgimiento de regimenes populistas de izquierda que ofrecian una “alternativa”
econdmica capaz de reducir las discrepancias sociales en los diferentes paises. Y como
el comienzo de esta “ola” izquierdista coincidié con un ciclo-boom de los precios de
materias primas, 1os nuevos regimenes se vieron en la agradable y ventajosa situacion
de obtener muy elevados ingresos, con los que lograron una mejora sustancial de la
situacion social en muchos paises del subcontinente.

Desde hace unos afios, también este ciclo llegd a su fin, especialmente por dos
motivos. El primero y méas importante fue el cambio de tendencia de los precios que el
mercado mundial estaba dispuesto a pagar por las materias primas latinoamericanas.
Los precios (ante todo los del crudo y los de ciertos minerales de la regién) volvieron a
caer. Los faciles ingresos estatales llegaron a su fin, y con ello acab6 también la politica
de distribucion generosa de favores sociales entre los méas necesitados. Y el segundo
motivo fueron las tendencias cada vez mas autoritarias de varios presidentes
izquierdistas que trataron de perpetuarse en el poder, con métodos mas y mas
autoritarios y brutales de cara a la oposicion. El fin de la bonanza econémica, el
creciente autoritarismo de los gobernantes y la galopante corrupcion, generalizada en la
clase politica latinoamericana y cada vez mas obvia, llevaron a un incremento del
descontento popular y tuvieron por consecuencia electoral la pérdida del poder por parte
de los gobernantes izquierdistas y el regreso de los conservador-liberales al poder. Claro
que cada caso es diferente del otro, pero tienen en comuin que se desarrollaron y
desarrollan en forma ciclica entre autoritarismo y liberalismo, en el sector politico, y
entre el proteccionismo y el librecambismo, en lo econémico.

Lo decepcionante del caso latinoamericano es que a pesar de muchos avances en

distintos ordenes, el subcontinente todavia no ha encontrado —independientemente del
respectivo régimen de cada pais— la férmula para un desarrollo sustentable. Esto se
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puede mostrar muy bien con el ejemplo del ultimo ciclo izquierdista que esta tocando a
su fin: a pesar de enormes ingresos en esta fase, los diferentes gobiernos no han
utilizado la bonanza econdémica para reformas estructurales de la economia, sino que
han vuelto a profundizar en el “neo-extractivismo”; es decir insistiendo en el modelo ya
clasico del subcontinente de exportar materia prima e importar productos elaborados.
Esté bien que se hayan usado los enormes ingresos de la Gltima década para invertir en
programas sociales, pero la mejora parece haber sido pasajera, pues como indican las
mas recientes cifras macrosociales, la pobreza (que ha sido reducida drasticamente en la
primera década del siglo XXI) ya vuelve a aumentar en el subcontinente. Y las primeras
medidas econdmicas de los nuevos gobiernos conservadores y neoliberales tampoco
permiten reconocer cambios estrucurales en el sector econdémico. Por eso no seria de
extrafiar si dentro de unos afios América Latina volviera a cambiar nuevamente de ciclo.

9.- La historiografia alemana se ha caracterizado por sus peculiaridades. ¢Cree
gue todavia conserva algunas?

Desde sus comienzos en el siglo XIX, las ciencias historicas en Alemania han
tenido como objeto preferido de investigacién la historia de su propio pais, resaltando
ademas unilateralmente el Estado como instancia decisiva que constituye la Historia.
Era un concepto historico que admiraba el Estado autoritario; por lo tanto, durante
mucho tiempo la historiografia alemana tuvo serios problemas a la hora de desarrollar
un potencial critico frente a las tendencias no-democraticas y autoritarias. Este
fendmeno cambiaria lentamente después de la Segunda Guerra Mundial, si bien durante
algin tiempo siguié prevaleciendo la tradicion historicista y conservadora, tanto
metodoldgica como politicamente. La historiografia en su totalidad estuvo marcada, en
sus inicios postbélicos, por una clara continuidad que se evidenciaba en un panorama
plagado de complicidades y silencios, dominado por el deseo de ignorar o esquivar el
pasado reciente.

La nueva historiografia se desarroll6 necesariamente sobre el trasfondo de la
experiencia negativa del nacionalsocialismo. Poco a poco los historiadores se
distanciaron del historicismo decimonénico y se dedicaron a una subdisciplina histérica
nueva: la historia del tiempo presente (Zeitgeschichte). Hans Rothfels propuso como
fecha clave para la historia del tiempo presente el afio 1917, cuando en Rusia tuvo lugar
la Revolucién de Octubre y los Estados Unidos entraron en la Primera Guerra Mundial.
En aquel afio dio comienzo tanto la unidad global como la divisién bipolar del mundo.
Para el caso aleman, uno de los primeros objetos de investigacion fue la revolucion de
1918/19 e, intimamente relacionada con ella, la disolucién de la Republica de Weimar.
Desde el reinicio de la historiografia alemana después de 1945 hasta hoy, la
investigacion de la historia del tiempo presente —basicamente la historia del siglo XX—
ha experimentado muchos cambios: los proyectos de las nuevas generaciones tratan ya
de las ultimas décadas del siglo XX, y en el caso de la extinta Republica Democratica
Alemana, llegan hasta la caida del Muro de Berlin. En muchos casos no se puede
distinguir —ni tematicamente ni en cuanto a las fuentes o al enfoque metodologico
utilizado— entre historiadores, politélogos o sociélogos. Se podrian diferenciar eso si
tres generaciones de historiadores: una que sigue ocupandose de la época anterior a la
Segunda Guerra Mundial; otra que investiga la “antigua” Republica Federal hasta 1990;
y una tercera que se interesa por la Republica Democratica Alemana y la Alemania re-
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unificada. El periodo investigado por estas tres “generaciones” es el siglo XX en su
totalidad, con ampliaciones programaticas y disciplinares hacia la historia cultural o de
gender, o bien como una historia de las relaciones entre la Alemania dividida o, en
ultimo lugar, como una historia transnacional comparativa.

La intencion perseguida por los contemporaneistas alemanes después de 1945 fue,
en un principio -y a diferencia de las fases anteriores—, no tanto cientifica cuanto moral
0 moralizante, ya que se trataba de enjuiciar los crimenes del Tercer Reich. El caracter
moral del enjuiciamiento del nacionalsocialismo desembocé en pedagogia politica: la
critica moral y la funcion politica se complementaron con la intencién de educar al
pueblo aleman en el sentido de la democracia, y formaron una de las nuevas
caracteristicas de los comienzos de la historiografia postbélica. La consecuencia
cientifica de este interés moralizante fue que el objeto de investigacion seguiria siendo,
durante décadas, el Tercer Reich y el problema de la continuidad en la historia alemana.
Pero a lo largo de los afios la historiografia se emancip6 de las premisas programaticas
establecidas en la postguerra. O mas bien lo que se puede observar es una asombrosa
pluralizaciéon en las cuestiones y perspectivas que no pueden resumirse en un Gnico
epigrafe.

Esta nueva historiografia contemporaneista y del tiempo presente ha tenido y
sigue teniendo importancia paradigmatica tanto para la historiografia alemana en
general como para la constitucion politica y cultural de la Republica Federal en
particular, ya que lo especifico de la historia del tiempo presente consiste en que se
constituyo a la sombra de y en un continuado debate con la época del Tercer Reich (sin
olvidar que las “lecciones del pasado” caracterizaron profundamente la cultura politica
alemana de la postguerra). En este sentido, la historiografia alemana de las Gltimas
décadas fue el intento de historizar el pasado mas reciente con todos sus recuerdos
individuales y colectivos, para ganar a través de esta historia un futuro nuevo. Ademas,
en el contexto de esta labor histdrica se constituy6 una nueva historiografia republicana.
Si bien esta historiografia pudo recurrir a muchos ejemplos anteriores, por otro lado
prepar6 el camino para una formacion nueva de nuestros conocimientos historicos, de
nuestros juicios de valor, e incluso de las periodizaciones hasta entonces utilizadas.

El nuevo paradigma historiografico surgié en una situacion historica especifica
del trato individual y colectivo de lo que en los afios cincuenta se habia llamado “el
derrumbe” o “la gran catastrofe”. Surgieron serias dudas con respecto al antiguo
paradigma del Estado-nacién, y estas dudas hicieron posible que se desarrollara una
nueva historiografia “del tiempo presente”, cuyos representantes se alinearon desde un
principio junto al nuevo Estado republicano. A principios de los afios sesenta se
establecio un nuevo paradigma como opcion republicana de futuro, un paradigma que
no se orientaba en la derrota del afio 1945 sino en la cesura del afio 1933, es decir, en el
fracaso del sistema democratico.

La ténica general de las interpretaciones de los afios cincuenta habia sostenido que
la historia del Tercer Reich debia contemplarse como una anomalia, un “accidente”, en
el transcurso de la historia alemana. Los historiadores se distanciaban claramente del
inmediato pasado del pais —independientemente de todo tipo de apologias y de defensa
de posiciones cientificas tradicionales—. Pero al mismo tiempo, categorias basicas del
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pensamiento histdrico se hicieron cada vez mas dudosas: se hablaba de la “crisis del
historicismo”, se problematizaron conceptos clasicos como Estado y nacién, y también
se puso en duda la tradicional equiparacion de nacion y pueblo. El reto fundamental
consistia en adecuar la historia nacional alemana a las condiciones del nuevo Estado
parcial occidental. Era la historia de la nueva auto-ubicacion alemana en una comunidad
occidental. Tambien era el intento de reconciliacion de un Estado de poder con una
Republica sin pretensiones de poder politico. La teoria del totalitarismo delimitaba la
Republica Federal de Alemania claramente tanto del régimen nacionalsocialista como
del Estado parcial oriental, la Republica Democratica Alemana.

Pronto cambiarian las interpretaciones y periodizaciones del pasado inmediato. Si
a partir de los afios sesenta se hablaba de “catastrofe alemana”, este término ya no se
referia a 1945, sino a 1933; este afio se convirtié en el eje central de las investigaciones
historicas sobre el siglo XX, pues describia la lucha entre democracia y dictadura. Esta
conceptualizacién de la historia estructurd la investigacion sobre la Republica de
Weimar, pues todas las preguntas relacionadas con la primera democracia alemana
estaban subordinadas a la pregunta sobre las causas de su fracaso. Se puede hablar de
una reconceptualizacion de la historia alemana con importantes consecuencias, que
encajaban bien en el “cambio de paradigma” efectuado en esa década.

La ruptura radical con muchas tradiciones de la historiografia alemana tuvo lugar
cuando Fritz Fischer publicd sus investigaciones sobre las causas de la Primera Guerra
Mundial, asi como sobre las metas expansionistas perseguidas por Alemania en esa
guerra. Con una tesis que defendia que el gobierno del Imperio aleméan habia preparado
con anterioridad a 1914 una guerra ofensiva con la intencion de llegar a ser potencia
mundial, Fischer deshizo una serie de tables existentes entre los historiadores alemanes,
ya que la politica alemana desde Bismarck aparecia como una mezcla de nacionalismo,
militarismo y politica exterior agresiva, es decir, como la directa prehistoria del
nacionalsocialismo. En cierta manera puede decirse que la polémica surgida entre los
historiadores alemanes en torno a la responsabilidad germana con respecto al estallido
de la Primera Guerra Mundial fue el final de la historiografia tradicional de historia
politica nacional. De entonces en adelante se llegaria a una revision fundamental de las
tradiciones historiograficas alemanas: las raices del desastre de 1933 se buscarian en las
peculiaridades de la tradicion politica alemana desde comienzos del siglo XIX. Toda la
historia moderna alemana fue sometida a un analisis critico y a re-interpretaciones
fundamentales tratando de explicar, en primer lugar, los obstaculos que impedian o por
lo menos dificultaban una democratizacién profunda del Estado y de la sociedad en
Alemania.

La historiografia que surgio en el contexto de aquellos debates no era un
renacimiento de la antigua historiografia historicista. Ahora, los historiadores
reivindicaban interdisciplinaridad y una ampliacion del paradigma tradicional politico-
estatal. Este desarrollo se intensific aun mas con el avance y la incorporacion de las
ciencias sociales anglosajonas y la extension de enfoques estructuralistas. ElI impetu
esclarecedor y decididamente republicano en la historiografia de aquellas décadas era
obvio. Habia que sacar lecciones del fracaso de la Republica de Weimar para la
Republica de Bonn. El amplio horizonte metodoldgico y la orientacion hacia valores de
libertad que adopto la historiografia alemana tras la Segunda Guerra Mundial fueron
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aspectos centrales para el auto-examen politico de la segunda democracia alemana de
posguerra.

En las ultimas décadas, la importancia publica de la historiografia sobre la
Alemania actual ha seguido aumentando; el gran numero de monografias sobre la
Alemania de hoy se esfuerza por presentar a la Republica Federal reunificada como una
democracia “normal”, sin prescindir naturalmente de la indicacion, politicamente
correcta y necesaria, de que el pais siempre debe considerar su especifico peso del
pasado.

Profile

Walther L. Bernecker es un hispanista aleman de gran reconocimiento acadéemico, cuya
obra cubre aspectos muy variados de la historia hispanoamericana y alemana de los
siglos XIX y XX. Ha sido titular de distintas catedras europeas y americanas
(Augsburgo, UNAM-Colegio de México y Chicago, entre otras). Entre los afios 1998 y
2001 fue Decano de la Facultad de Economia y Ciencias Sociales, asi como Catedréatico
de Historia Contempordnea en Berna (1992-2014) y Catedratico de Cultura y
Civilizacion de los Paises de Lenguas Romanicas en la Universidad Erlangen-
Nuremberg. Algunas de sus obras principales son: Espafia entre tradicion vy
modernidad: politica, economia, sociedad (siglos XIX y XX) (Madrid: Siglo XXI,
1999); Alemania y México en el siglo XIX (México, D.F.: Facultad de Filosofia y Letras,
UNAM, 2005) y Espafia del consenso a la polarizacién: cambios en la democracia
espafiola (Madrid: Iberoamericana, 2007).

Walther L. Bernecker is a German Hispanist of great academic recognition, whose work
includes very different aspects of Hispano-American and German history of the 19" and
20™ centuries. He has been professor in Europe and America (Augsburg, UNAM-
Colegio de México and Chicago, among others). Between 1998 and 2001 he was Dean
at the Faculty of Economy and Social Sciences, asa well as Professor of Contemporary
History at Berna (1992-2014) and of Culture and Civilization of Countries of Roman
Languages at Erlangen-Nuremberg (Germany). Some of his main works are: Espafa
entre tradicién y modernidad: politica, economia, sociedad (siglos XI1X y XX) (Madrid:
Siglo XXI, 1999); Alemania y México en el siglo XIX (México, D.F.: Facultad de
Filosofia y Letras, UNAM, 2005) y Espafia del consenso a la polarizacion: cambios en
la democracia espafiola (Madrid: Iberoamericana, 2007).
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