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Resumen

En el presente articulo, tras una exhaustiva revision bibliografica, se ofrece un estado de la cuestion de los estu-
dios numismaticos acometidos sobre la ceca de bufsau, activa desde mediados del siglo Il a.C., hasta finales de
esa misma centuria. Como novedad, ofrecemos una revision y actualizacién de la dispersién del monetario del
taller monetal, que pone de manifiesto, en contra de lo que se venia afirmando, que el nucleo principal de circula-
cién se encuentra en el propio territorio de la ciudad.
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Abstract

After an exhaustive bibliographical study, this article explains the state of the question in numismatic studies of the
bursau mint, which was active from the mid-second century B.C. to the end of that century. A novel feature is a
revision and up-dating of the dispersion of coins from this mint, which contrary to what has usually been stated,
reveals that the main nucleus of circulation is in the territory of the city itself.

Keywords: Iberian numismatics; mint; bursau; dispersion of coins.

Introduccion de eruditos de la Edad Moderna como Fulvio Ursino,

Aunque el conocimiento de la moneda ibérica ha Antonio Agustin, Vincencio Juan de Lastanosa o Pablo
ido de la mano del descubrimiento del alfabeto y el Albiniano de Rajas los precedentes en el analisis de la
estudio de la lengua, constituyendo las diversas obras ~ problematica de la lectura de los textos ibéricos y la

* Doctorando de la Universidad de Zaragoza. Investigador Agradezco a la Dra. D?. Almudena Dominguez Arranz todas
asociado al Centro de Estudios Borjanos de la Institucion las sugerencias y correcciones que han mejorado notable-
“Fernando el Catolico”. mente los resultados de este estudio.
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localizacién de los talleres monetales’, ningun autor ha
tratado en profundidad la ceca de bursau, activa desde
mediados del siglo Il a.C. hasta finales de esa misma
centuria, probablemente por la inexistencia de acufa-
ciones en plata; su poca variedad iconografica —parti-
cipe por otro lado de las caracteristicas generales que
afectan a las restantes acufaciones ibéricas— asi
como por su escaso volumen de emision. De hecho,
resulta bastante significativo que de las 189 monedas
que ilustran el Museo de las medallas desconocidas
espafiolas de Lastanosa sélo dos sean de este taller.
(Fig. 1).

Esta escasez de monetario, junto con las caracte-

risticas anteriormente sefialadas, son la causa de que
hasta la fecha no se haya acometido ningun estudio
monografico, aunque si aparece incluida en catalogos
generales de numismatica® y trabajos diversos*, algu-
nos de caracter local, como el de Rafael Garcia®, quien
se limita a ofrecer la sistematizacion de las series ofre-
cida por Delgado. Sin embargo, aunque recientemente
algunos investigadores han realizado aportaciones
puntuales relacionadas con el conocido tesorillo de
Borja®, dispersion del monetario de la ceca’ y con la
coleccién numismatica del “CCEIP Campo de Borja”,
donde destaca un as de burfsau CNH. 241.2, cuyo
excelente estado de conservacién casi permite califi-

Figura 1. llustracion del Museo de las Medallas Desconocidas Espafiolas. En el centro, con el nimero 4, cuarto de bursau.

1 Sobre estos autores consultese AGUILERA HERNANDEZ
2007a, 234; 2007b, 294-295; DOMINGUEZ ARRANZ, 2007,
449-475 y 2008, 205-220.

2 LASTANOSA, V. 1645, 29, n°. 48 y 222, n°. 4. El as perte-
necia al arcipreste de Morella, el doctor Juan Francisco Ram.
El cuadrante formaba parte de la biblioteca del doctor don
Francisco Jiménez de Urrea. Véase también las pp. 87-88 de
esta misma obra.

3 El méas reciente GARCIA-BELLIDO y BLAZQUEZ, 2001,
vol. I, 70.

4 Para el estudio de las acufiaciones de la ceca resulta indis-
pensable DOMINGUEZ ARRANZ, 1979, 100-106.

5 GARCIA, 1902, 13-14. En opinién del mencionado autor el
primitivo nombre de Borja debi6 ser Bursao, y no Belsinum o
las variantes de Balsio, Bellisone, Bellisono o Belsione, que
debia ubicarse en La Almunia, Belchite o mas correctamente
en algun punto entre Alagéon y Tarazona. De igual forma, el

que se conocieran acufiaciones de la ciudad era, para él, una
prueba irrefutable de su importancia en aquella época. Debe
tenerse en cuenta que, generalmente, los escritores antiguos
y eruditos localizaban en Borja la mansio de Belsinum. Un
ejemplo en HUERTA, 1819, 1.: “Borja, llamada Belsinum por
los romanos...”

6 GOMEZ MORENO, 1949, 183 cita un tesorillo en Borja que
pudo ser el que posteriormente publicé MILLAN, 1953, 433
ss. Segun Villaronga estaba compuesto por 80 denarios cla-
sificados de esta forma: 5 de barskunes, 15 de arekorata, 9
de Sekobirikes, 11 de arekoratas, 10 de arsaos y 30 de tufia-
su. VILLARONGA, 1993, 50. Sin embargo otros autores arro-
jan la siguiente composicion: 45 de arekorata, 45 de tufiasu,
31 de barskunes, 14 de arsaos y 11 de Sekobirikes.
RODRIGUEZ CASANOVA, 2006, 289.

7 ANDREU PINTADO, 1999, 403-409.
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carlo como flor de cuiio?, la ceca no se ha beneficiado
de los notables avances que desde hace veinticinco
afios se vienen produciendo en la numismatica ibérica,
tanto en lo concerniente a la caracterizaciéon de los
talleres como en los estudios de caracteroscopia y
metalografia de las monedas®.

Asi pues, el presente articulo pretende abordar un
estado de la cuestidon acerca de los estudios del taller
monetal de bufsau a través de una exhaustiva revision
bibliografica, asi como ofrecer importantes novedades
relacionadas con hallazgos de su monetario, pues
como ya he indicado en alguna otra ocasion®, cual-
quier descubrimiento numismatico, por insignificante
que pueda parecernos, cobra una especial relevancia
en el momento en que es considerado como un docu-
mento histérico de primer orden.

Fuentes escritas y arqueoldgicas para el

conocimiento del oppidum de bufsau

Para el estudio de las ciudades antiguas no resulta
nada frecuente disponer de tres tipos diferentes de
fuentes, como en el caso de bursau, de la que nos
hablan los textos clasicos, la numismatica y la arqueo-
logia. Las referencias que de este oppidum nos trans-
miten los autores clasicos son escasas, aunque nos
aportan importantes datos tanto de su etapa iberorro-
mana como de una época plenamente imperial. Tito
Livio (frag. lib. 91) escribi6é en su Historia de Roma que
en el afio 76 a.C. Sertorio, a través de su lugartenien-
te Marco Perpenna, castigd a una serie de pueblos que
se mantuvieron fieles a la causa del Senado Romano.
Entre ellos se encontraban los bursaonenses, aludien-
do de esta manera a los habitantes de bufsau, y por
extension a la propia ciudad como un escenario mas
dentro de la crisis romano-republicana y el conflicto
sertorio-pompeyano. Posteriormente, en torno a la

segunda mitad del siglo | d.C., Plinio el Viejo (3, 24) se
refiriere a su situacion juridica de estipendiarios en la
descripcién de la organizacion administrativa que hace
de las provincias hispanas. Finalmente, Claudio
Ptolomeo (2, 6, 57), que escribe en el siglo Il de la era,
cita la situacion geografica de este nucleo latinizado
como Bursada.

En la actualidad, se ha aceptado la pertenencia de
la ciudad a la tribu de los lusones", una de las cuatro
en las que se dividia la Celtiberia segun Estrabon (I,
4, 13), localizandose a finales del siglo Il a.C. en las
proximidades del rio Ebro como nos indica el testimo-
nio de Apiano. (lber. 42, 79; 43).

Por lo que respecta a su localizaciéon —uno de los
mayores problemas que afectan a una gran parte de
las cecas ibéricas—"? desde Antonio Delgado®™ no ha
habido ningun tipo de duda a la hora de identificarla en
la actual ciudad de Borja (Zaragoza), mas concreta-
mente en los cerros de la Corona™ y de la Cueva
Esquilar, ambos transformados en parte a causa de la
edificacidon de viviendas y bodegas', asi como en las
zonas llanas de la Torre del Pedernal y de la Romeria™.
Lamentablemente, la realizacion de actuaciones e
intervenciones arqueoldgicas no ha sido todo lo abun-
dante y continuada que cabria esperar para un yaci-
miento de su importancia, lo que provoca que nuestro
conocimiento sobre el mismo sea bastante limitado.

Hace mas de treinta afios que José Ignacio Royo
Guillén puso de manifiesto el escaso desarrollo de
actuaciones arqueoldégicas en el ambito geografico del
Somontano del Moncayo en general y de la zona del
rio Huecha en particular”. En el dia de hoy, trascurri-
dos tres decenios, la situacion no ha variado sustan-
cialmente. Tan s6lo merece la pena destacar las dos
campafas de excavacion practicadas en diferentes
puntos del yacimiento en los afios 1978y 1979, gra-
cias a las cuales, a parte de otros datos de interés,

8 AGUILERA HERNANDEZ, 2009, 37-46. Aunque siempre se
ha puesto de manifiesto la tosquedad de estos ases, especial-
mente del caballo, que coloca sus patas en un plano horizon-
tal imaginario sobre la leyenda, no parece tan acusada en
esta pieza, pues aunque las extremidades traseras aparecen
flexionadas, las delanteras no se apoyan en el epigrafe
—como suele ser frecuente— sino que se muestran levantadas.
DOMINGUEZ ARRANZ, 1979, 102.

9 DOMINGUEZ ARRANZ, 2006, 449-475.

10 AGUILERA HERNANDEZ, 2007¢, 213-218.

11 Se aceptan como lusonas bufsau, tufiasu y karaues.
Burillo afiade kaiskata y Dominguez Arranz nertobis. Al res-
pecto BURILLO MOZOTA, 1986a, 529-549; 1986b; 1998,
170. FATAS CABEZA, 1992, 223-232 y DOMINGUEZ
ARRANZ, 1998, 152.

1 En lo concerniente a esta problematica DOMINGUEZ
ARRANZ, 2006, 449-475.

13 DELGADO, 1876, vol. lll, 320-321. Lee el epigrafe mone-
tal como Orsao, relacionandolo por homofonia con bursao.
Durante un tiempo se buscé su emplazamiento en los marge-
nes de los rios Tajo y Guadiela. El académico Ortega, basan-

dose en el informe del cura de Azafnén (Guadalajara), creia
que podia localizarse en las proximidades de esta villa. Sin
embargo, otros autores propusieron Bordalba. (Zaragoza).
MEMORIAS, 1799, 88-90.

14 Ndacleo principal de habitat en época ibérica. ASENSIO,
1995, 140.

15 ASENSIO, 1995, 139-141.

16 Ambas se situan en la vertiente sur del cerro de la Corona
y fueron ocupadas a partir de los siglos lI-I a.C. Delimitar con
exactitud la extension del oppidum indigena es bastante com-
plejo. Aunque debié de ser bastante notable, consideramos
excesivas las 25 hectareas que propone AGUILERA
ARAGON, 1988, 20.

17 “Sin embargo, en todo el plano arqueoldgico profusamen-
te representado, hay una zona especialmente descuidada,
pero no por eso menos interesante. Me refiero a todo el
Somontano del Moncayo y mas concretamente, a uno de los
rios que nacen en esta zona: El rio Huecha.” ROYO
GUILLEN, 1978, 17.

18 BONA QUILEZ et al, 1979, 35-91.

19 ROYO GUILLEN y AGUILERA ARAGON, 1981, 27-73.
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pudo constatarse un asentamiento primitivo de la 12
Edad del Hierro. De igual forma merece la pena rese-
fiar las intervenciones efectuadas en la casa n°. 59 del
poligono de la Romeria —a tan sélo 300 metros en
linea recta del yacimiento—-* o en la Torre del
Pedernal®.

No menos ilustrativa de esta situacion resulta ser la
coleccidon permanente del Museo Arqueoldgico de
Borja?, pues la mayor parte de sus fondos proceden de
las prospecciones superficiales efectuadas desde
mediados de los afios sesenta del siglo pasado por el
Centro de Estudios Borjanos de la Institucion
“Fernando el Catolico” y algunas clonaciones de los
clandestinos. Este es el caso de la figura de un caba-
llo sobre peana con vastago (fig. 2) y un anillo con la
representacion de este mismo animal, ambos realiza-

Figura 2. Caballo sobre peana con vastago. Finales del siglo
Il a.C. o principios del siglo I. Museo Arqueoldgico de Borja.
(AGUILERA ARAGON y BLASCO SANCHO, 2002).

dos en bronce en torno a finales del siglo 1l a.C. o ini-
cios del | a. C., que fueron localizados con detectores
de metales extramuros de la ciudad indigena®. De la
misma forma, sobresale un entalle romano de jaspe
rojo opaco con la representacion de Ganimedes, de
época augustea o algo posterior®. (Fig. 3).

Por lo demas, tan s6lo merecen destacarse algu-
nos estudios relacionados con la ceramica campanien-
se®, sigillata hispanica tardia decorada con estampa-
cién?®, relaciones econdmicas de la ciudad a través del
estudio de las anforas romanas?® o de vias de comuni-
cacion y red viaria®, trabajos todos ellos que aportan
un poco mas de luz a la historia de una ciudad que
todavia se encuentra por hacer.

ENTALLE ROMAMND ENCONTRADD EN BURSAL

TAMARD AEAL. Fuly Hanceas Widn
Figura 3. Entalle con la representacién de Ganimedes. Epoca
augustea. Museo Arqueolégico de Borja. (AGUILERA
ARAGON, 1979).

20 AGUILERA ARAGON y PERALTA PAZ, 1981, 75-108.

21 GOMEZ, 1987, 433-436.

22 Fue inaugurado el 5 de mayo 2007 y tiene su sede en la
antigua iglesia parroquial de San Miguel Arcangel, monumen-
to que forma parte del llamado “Aragén Mudéjar” y es Bien
Catalogado del Patrimonio Cultural Aragonés. Este museo,
principalmente muestra las colecciones arqueoldgicas reuni-
das durante mas de tres décadas por el Centro de Estudios
Borjanos de la Institucion “Fernando el Catélico”.

23 AGUILERA ARAGON y BLASCO SANCHO, 2002, 17-26.
24 AGUILERA ARAGON, 1979, 89-95.

25 ROYO GUILLEN, 1978, 17-28.

26 BONA QUILEZ, 1978, 29-34.

27 BELTRAN LLORIS, M. 1979, 7-34

28 MAGALLON BOTAYA, 1979, 97-105.
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El taller monetal

Inagotable resulta el debate historiografico en torno
a las motivaciones que bufsau en particular y el resto
de las ciudades indigenas en general tuvieron para
emprender una intensa actividad monetaria, pues de lo
que no cabe duda es de la inexistencia de moneda
indigena acufada con anterioridad a la presencia
romana en el territorio peninsular asi como la concen-
tracidon de la mayor parta de los talleres monetales en
la Hispania Citerior, lejos de los yacimientos de plata
existentes en el tercio sur de la Peninsula Ibérica®.

En este punto, resulta necesario distinguir entre las
emisiones de bronce, que cubririan unas necesidades
ligadas al desarrollo econémico y de la vida urbana® o
con explotaciones de tipo minero o agrario® y las de
plata, con una funcionalidad y finalidad que debe ser
entendida dentro de la propia fiscalidad romana. A mi
juicio, como ya han sefialado otros autores, tanto el
contexto bélico de la Il Guerra Punica, como los inicios
de la organizacion del territorio peninsular marcaron un
punto de inflexion en su desarrollo®. Si como afirmara
Crawford®, Roma acufid moneda fundamentalmente,
aunque no solo, para facilitar los pagos estatales, espe-
cialmente los de tipo militar, bien deberiamos pensar
que en el caso de este territorio, la Republica fomentd
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las acufiaciones por un interés puramente politico pro-
movido por la necesidad de hacer frente a los gastos
derivados de las campafas militares, sin excluir el pago
de impuestos, para lo que era necesario la disposicion
de un importante y cuantioso numerario®.

En este mismo sentido se pronuncia Francisco
Beltran®, para quien el conflicto bélico entre Roma y
Cartago, junto con la necesidad de la primera de apo-
yarse en aliados locales conllevé una intensa actividad
acufiadora en la colonia de Emporion y la apertura de
talleres monetales en ciudades indigenas que nunca
antes habian acufiado, como arse, saiti, llerda, Barcino
o Tarraco, las tres ultimas con sus series de dracmas
de imitacion emporitana.

Por otro lado, la razones que pueden explicar la
concentracion de los talleres hispanos en la provincia
Citerior vendrian motivada, segun el expresado autor®,
por unas necesidades de tipo militares, siendo los
antagonismos existentes entre ambas provincias las
que dieron como resultado los distintos tratamientos
que Roma les dispens6 en cuanto a la politica moneta-
ria se refiere, pues mientras la frontera norte de la
Ulterior se encontraba mas o menos estable, tan ape-
nas se habia comenzado la conquista de la Citerior.

(Fig. 4).

CECAS LOCALIZADAS ANTERIORES A CESAR
P, Gancla-Belice, G, Mors, . Sincher

Figura 4. Cecas y pueblos anteriores a César segin M. P. Garcia-Bellido, G. Mora y J. Sanchez. (GARCIA-BELLIDO, 1998).

29 BELTRAN LLORIS, F. 2006, 105y ss.

30 BELTRAN LLORIS, F. 1986, 895 y 901.

31 GARCIA-BELLIDO, 1993, 98-102.

32 GARCIA-BELLIDO y BLAZQUEZ, 2001, vol. |, 63.

33 CRAWFORD, 1970, 40-48.

34 DOMINGUEZ ARRANZ, 1991, 33.

35 BELTRAN LLORIS, F. 2006, 106 y ss.
36 Ibidem, 108-110.



Sin embargo, nada de esto debe hacernos presu-
poner que, desde entonces, los pueblos indigenas
tuvieran una economia basada unica y exclusivamen-
te en la moneda®, dado que el proceso de monetiza-
cion de la economia del territorio peninsular no culmi-
naria hasta la época de Augusto®.

Otro aspecto que debe tenerse en cuenta es la
relativa homogeneidad del programa iconografico de
las acufaciones ibéricas, pues sigue un modelo de
representacion con escasas diferencias, donde las
variaciones mas sustanciales vendran dadas por la
tecnologia que los grabadores aplican en la fabricacion
de los troqueles. En el repertorio de imagenes de los
anversos figura sistematicamente la cabeza masculina
a la derecha y ocasionalmente hacia la izquierda como
en ikalesken®*. Puede ostentar barba, algun adorno o
torques, o bien otros complementos como el sagum,
casco, diadema o laurea, elementos copiados de las
monedas punicas, griegas y romanas que habian cir-
culado o circulaban por el territorio, aunque segura-
mente con matices de significado que no alcanzamos
a comprender en toda su dimensién®. De hecho, los
unicos cambios experimentados por la imagen afecta-
ron a su estilo, primando rostros equilibrados y perfiles
con una estética claramente griega en las primeras
emisiones por otro mas indigena, tosco y poco cuida-
do que domina en las ultimas*'.

Excepcional es la venera de lakine*?, mas habitual
en monedas edetanas y conocida en las monedas grie-
gas y republicanas; al igual que la cabeza de Roma* o
la bifronte de sesars* y un Mercurio con petasus alado
en kelse®. El jinete con lanza, de creacion local, es la
imagen mas reiterada en los reversos de denarios y
ases, estando presente en 62 talleres®. Esta Ultima
imagen ofrece variaciones muy limitadas que se redu-
cen a la sustitucion de la lanza por otros objetos como

la palma —utilizada por 26 talleres— estandarte u otras
piezas armamentisticas. Mencion especial merece la
cateia de tifsos” y de umanbaate®.

Por el contrario, destaca la mayor variedad en los
tipos iconograficos de los divisores, no obstante es el
équido en diferentes actitudes la representacién mas
comun, o en su interpretacion mitica de pegaso o hipo-
campo que aparece en sesars,” bolskan® o kelse.™
Esa relativa diversidad viene justificada por la presen-
cia del gallo en afekoratas,” el lobo en iltifta,”® el jaba-
li en $ekaisa,™ el ledn en Sekobifikes®™ a los que habria
que afadir el perro, la leona o el delfin. Aunque su
ascendiente mas cercano se encuentra en la moneda
griega, deben tener alguna significacion especial o
valor totémico dificil de extrapolar, al igual que otros
elementos como la palma, arado, estrella, creciente o
delfin que también acompafian o rodean a los tipos
principales.

Por lo que respecta a las monedas de bursau, aun-
que Vives® las sistematiz6 en tres emisiones, tradicio-
nalmente se han agrupado en dos®, no sin discrepan-
cias entre los investigadores. No obstante, en este
estudio nos apoyaremos basicamente en la ofrecida
por Garcia-Bellido y Blazquez®, por considerarla la
mas razonada y argumentada.

La primera de las emisiones esta constituida por
unidades® y mitades, pudiendo ser contextualizada a
mediados del siglo Il a.C*®. Por el contrario, en la
segunda, ademas de estos valores, también se acufa-
ron cuartos, siendo batida a finales de esa misma cen-
turia. Advertimos claramente que como las emisiones
no fueron ni abundantes ni continuadas, de lo que se
desprende que la actividad acufadora de la ciudad
puedo obedecer a unas necesidades o intereses muy
puntuales que se nos escapan®'.
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La metrologia utilizada es la celtibérica, con mone-
das de considerable grosor y grandes médulos que les
hacen ser piezas bastante pesadas®. Sin embargo, la
unidad inicial de 10 onzas se devalla hasta las 6%,
fendmeno constatado especialmente en las monedas
celtibérico-beronas®.

De esta manera la sistematizacion de las emisio-
nes resulta ser la siguiente:

12 emisién. Mediados del siglo Il a.C.
Unidad. A/Cabeza masculina barbada a la derecha con
torques. Delante delfin.
Detras signo epigrafico bu.
R/Jinete lancero a la derecha con casco de tipo montefor-
tino. Encima creciente. Debajo, sobre linea: bufsau.
CNH 241.1

Unidad. A/ Semejante al anterior.
R/ Semejante al anterior pero sin creciente.
CNH 241.2

Mitad. A/Semejante al anterior.
R/Caballo galopando a la derecha. Encima signo epigra-
fico $. Debajo, sobre linea bursau.
CNH 241.3

22 emision. Finales del siglo Il a.C.
Unidad. A/Cabeza masculina imberbe a la derecha con
collar punteado. Delante delfin. Detras signo epigrafico bu.
R/Jinete lancero con casco a la derecha. Debajo, sobre
linea: bursau.
CNH 241.4

Mitad. A/ Semejante al anterior pero sin delfin.
R/Caballo galopando a la derecha con rienda suelta.
Debajo, sobre linea: bufsau.
CNH 241.5

Cuarto. A/Semejante al anterior.
R/Caballo galopando a la derecha. Encima cuatro puntos.
Debajo, sobre linea: bursau.
CNH 241.6

La iconografia empleada por el taller presenta simi-
litudes con la de las otras cecas ibéricas y celtibéricas,
aunque con algunas matizaciones que deben ser rese-
fadas convenientemente. El tipo principal del anverso,
tanto de las unidades como de las mitades, se corres-
ponde con una cabeza masculina, barbada o imberbe,
decorada con un torques como simbolo de estatus o
collar punteado. Los anversos se completan con un
delfin delante de la cabeza y el signo epigrafico bu
detras, inicial del topénimo de la ceca®. Mientras, en el
reverso de las unidades figura sistematicamente el
jinete lancero con casco tipo montefortino®, asociado a
un creciente en una de las variantes de ases de la pri-
mera emision. Tanto el topénimo de la ceca que apare-
ce en los reversos, como el primer signo epigrafico de
los anversos, son un claro testimonio de la ciudad por
diferenciarse y poner de manifiesto, en el maximo sim-
bolo ciudadano, su propia autonomia politica. (Fig. 5).

Los divisores participan del mismo tipo iconografico
en el anverso, aunque en la segunda emisién despare-

Figura 5. As de bursau CNH. 241.2. Mediados del siglo Il a.C. Coleccién numismatica del “CCEIP Campo de Borja”. Foto: Manuel
Gracia Rivas.

62 DOMINGUEZ ARRANZ, 1979, 105.

63 GARCIA-BELLIDO y BLAZQUEZ, 2001, vol II, 70.

64 GARCIA-BELLIDO, 2005, 385.

65 Esta misma caracteristica aparece en algunas de las emi-

siones de Sekaisa (CNH. 234. 24; 236. 37 o 38) o en las de
bilbilis (CNH 239.8 y 239. 9-11).

66 Sobre esta tipologia de cascos QUESADA, 1997, vol. I,
562-563.



ce el delfin. Las variaciones de los reversos se limitan
a la representacion de un caballo galopando acompa-
fado del signo epigrafico $ si se tratan de mitades o de
cuatro puntos si son cuartos, marcas de valor que tam-
bién son incorporadas en ocasiones por las cecas
beronas anteriormente citadas.

Asi pues, la moneda emitida por bursau resulta
poco variada en cuanto a tipologia e iconografia y, en
lineas generales, es participe de las caracteristicas
fundamentales que afectan a la amonedacion del valle
del Ebro, més particularmente al grupo berén, aunque
geograficamente no pertenecia a éI¥.

Por otro lado, no pueden obviarse diversos descu-
brimientos arqueolégicos y numismaticos, como un
cufio de bronce con el reverso de un denario ibérico de
bolskan en el yacimiento de Valdeherrera (Cala-
tayud)®, donde segun algunos autores® se ubica la bil-
bilis celtibérica, pues ponen de manifiesto que los cen-
tros de acufiaciéon del interior del valle del Ebro no
estuvieron emplazados en un soélo lugar, o al menos no
durante todo el tiempo en que fueron activos™. Este
hecho, unido al escaso volumen de produccion de bur-
sau, hace muy probable que nunca contara con un
taller monetal estable.

En relacién a la significaciéon de los tipos principa-
les, haremos alusion brevemente a los debates exis-
tentes en la actualidad, muy especialmente a la postu-
ra de Garcia-Bellido™, quien ve en la uniformidad tipo-
l6gica, iconografica e incluso linglistica la imposicién
de Roma,” y la defendida por Almagro-Gorbea™, que
reune las diversas interpretaciones que los investiga-
dores han ofrecido de esta imagen, inclinandose por la
representacion de Melkart/Herakles en su version indi-
gena que evolucionaria a la del héroe fundador o pro-
tector de un linaje y/o de la ciudad.

El jinete, tipo iconografico que es constante en los
reversos de todo el numerario de las cecas de
Hispania Citerior, salvo en los casos ya comentados,
también ha sido abordado desde las dos posturas
anteriormente comentadas. Mientras que para los pos-

tulados mas autoctonistas de Almagro-Gorbea debe
ser interpretado dentro de la mitologia hispanica,
Garcia-Bellido ve de nuevo en la imagen un claro diri-
gismo romano.

Ciertamente, la problematica a este respecto no se
centra tanto en la dificultad para interpretar el significa-
do de los tipos principales sino en la necesidad de
enmarcarlos en su propio contexto socio-cultural y reli-
gioso. En este sentido, los estudios realizados para
determinar el origen del modelo son multiples y varia-
dos. Ya Heiss™ o Vives™ advirtieron su similitud con las
monedas de Gelén o Hierdn Il de Siracusa. (Fig. 6).
Para unos se inspiran claramente en las monedas de
epigrafe HISPANORVM™, alusivas al origen de los
mercenarios que colaboraron en la entrega de
Siracusa a Marcelo, mientras que para otros investiga-
dores’” es precisamente al contrario. Jenkins™ conside-
ra que es un disefio original ibérico; Knapp™ opina que
los modelos de los primeros denarios ibéricos fueron
las acufiaciones anibalicas de Tarento y para Garcia-
Bellido,® aunque el prototipo ultimo de las piezas
podria encontrarse en las piezas de Hierdn I, las acu-
faciones emitidas por el taller de kese en el contexto
bélico de la Il Guerra Punica serian el prototipo mas
directo o cercano del denario ibérico, muy en la linea
de las teorias de Beltran Lloris,*" quien remarca la
importancia que pudo tener esta ultima ceca a la hora
de difundir determinados tipos iconograficos como
emblemas principales de los diferentes valores de la
emision.

Por otro lado, como ya hemos anticipado, tampoco
existe demasiado consenso en torno a su significado,
y las propuestas en este sentido han sido multiples y
variadas®, aunque la arrojada por Almagro-Gorbea®
ha sido muy bien aceptada, pues llama la atencion
sobre el proceso de mitificacién que sufrié el caballo en
el mundo ibérico, animal intimamente relacionado con
una clase aristocratica ecuestre que vio en los mitos
relacionados con el equino el medio ideal para legiti-
mar su poder. Para el expresado autor, quien analiza
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Figura 6: Moneda de Hieron II. Siracusa. CALCIATI 11, 380, 195.

las imagenes dentro del propio contexto socio cultural
y mitolégico indigena®, el jinete, asociado a la imagen
del anverso, seria un heros equitans, el héroe funda-
dor, guerrero y defensor de la ciudad y de la comuni-
dad, la imagen mitica de la clase aristocratica ecuestre
que controla las estructuras de poder de los oppida
indigenas y la responsable del acto soberano de la
acufacion.

Los otros tipos iconograficos, como el caballo con
rienda suelta galopando de los divisores, animal muy
relacionado igualmente con la forma de vida aristocra-
tica y una de las mas destacadas expresiones de su
estatus social;®* el delfin con su clara filiacion con el
mundo clasico® o el creciente® no harian mas que
reforzar esta misma significacion.

Asi pues, éstas imagenes trasladaron a la sociedad
una serie de mensajes propagandisticos con los que
legitimar el poder de las elites de las ciudades en las
que estaba organizado el territorio a través de una muy
reducida variedad de motivos iconograficos que, aun-
que algunos copiados del mundo clasico, la tematica
figurada era esencialmente local. Es decir, fueron
transformados, dotandoles de un nuevo contenido y
significado®.

La dispersiéon de la moneda de bufsau

Antes de finalizar, debemos ocuparnos brevemen-
te de la dispersion del monetario de la ceca, escasa-
mente representado en colecciones numismaticas y
hallazgos, hecho que nos habla de la limitada produc-
tividad de la ceca. Dominguez Arranz®, aparte de un as
CNH 241.2 del tesorillo de Azaila 1*°, documentoé otros
dos en el Burgo de Osma (Soria) y alrededores de
Clunia (Burgos), ademas de un cuadrante en La
Escala, (Ampurias, Gerona). Ello le hizo llamar la aten-
cion sobre el escaso volumen de emision del taller, pro-
bablemente por proximidad con el de tufiasu, asi como
la lejania de los propios hallazgos, afirmacion que se
ha venido manteniendo en obras mas recientes®.

Esta aseveracion no deja de ser sorprendente
desde el momento en el que la dispersion monetaria de
una ciudad resulta fundamental a la hora de identificar-
la con un yacimiento arqueoldgico concreto o a una
localidad actual®, ello sin contar con que la moneda de
bronce no tiene un valor tan alto como la de plata, por
lo que su aceptacién es mucho mayor en la ciudad
donde presumiblemente se acufi¢é que fuera de este
ambito local®®. En relacién con esto ultimo, es necesa-
rio hacer notar que salvo cecas como bolskan, con el

84 “A pesar de su aparente monotonia y sencillez, reflejan
una tradicion ideoldgica ancestral propia, relacionada con su
sistema socio-cultural, que tenian un profundo significado,
similar y relacionado con las fibulas de jinete y las pinturas
vasculares (vid. supra), coincidencia iconografica que nada
tiene que ver con Roma ni con una imposicion de la politica
romana.” ALMAGRO-GORBEA, 2005, 171-172.

85 Véase al respecto RAMOS, 1993, 267-273 y BLANCO,
2003, 76.

86 DOMINGUEZ ARRANZ, 1979, 200.

87 Véase lo dicho en nota n°. 72 asi como DOMINGUEZ
ARRANZ, 1979, 223-224.

88 DOMINGUEZ ARRANZ y AGUILERA HERNANDEZ, 2009.
89 DOMINGUEZ ARRANZ, 1979, 100 y 106.

90 Tesorillo con un horizonte cronologico en las Guerras
Sertorianas (82-72 a.C.). Ello no significa que el final de esta
emision fuera coetanea a la destruccion de Azaila como sefia-
la BELTRAN LLORIS, F. 1976, 354, sino anterior a la misma.
91 GARCIA-BELLIDO y BLAZQUEZ, 2001, vol. I, 70.

92 ASENSIO, 1995, 70 llama la atencién sobre los escasos
hallazgos vy califica de sorprendente que éstos no se conoz-
can en la regién de Borja.

93 GARCIA-BELLIDO y BLAZQUEZ, 2001, vol. |, 121-122.
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Ceca Valor Lugar Bibliografia
bursau Unidad Azaila (Teruel) DOMINGUEZ ARRANZ,
1979, 106
Unidad Burgo de Osma (Soria) DOMINGUEZ ARRANZ,
1979, 106
Unidad Alrededores de Clunia DOMINGUEZ ARRANZ,
1979, 106
Cuarto La Escala (Ampurias, Gerona) DOMINGUEZ ARRANZ,
1979, 106
Unidad Calahorra (La Rioja)
Unidad Ercavica (Cuenca) GOMIS JUSTE, 1997, 320
Cuarto Ampurias (Gerona) ANDREU PINTADO, 1999,
403-409
2 unidades Bufsau
Mitad Bufsau
Unidad Borja
Unidad Rivas (despoblado cerca de Borja)
6 unidades En diversos yacimientos
arqueoldgicos del entorno de Borja
Unidad Desconocido, pero muy probable AGUILERA HERNANDEZ,
en las proximidades de Borja 2009, en prensa

Figura 7. Repertorio de hallazgos del numerario de la ceca de bursau. Elaboracién propia.

mayor volumen de emisidon en los dos ultimos siglos
anteriores al cambio de era de toda Hispania, y aque-
lla cuyos ejemplares alcanzaron una dispersion mas
amplia si nos atenemos al numero y distribucion de los
hallazgos y tesaurizaciones conocidas, presente en
buena parte de las ocultaciones®, el resto de los talle-
res monetales demuestran el caracter local de la
moneda de bronce, pues normalmente la dispersion de
los hallazgos no va mas alla de los 100 km. de su cen-
tro emisor®.

De esta manera, la aparicion de bronces fuera de
la ceca que los emite es una prueba de la llegada de
gentes desde ésta al lugar del hallazgo®, pudiendo ser
este el caso de un as aparecido en Calahorra (La
Rioja)*, otro en Ercavica (Cuenca)® y un cuadrante en
Ampurias (Gerona)®. Sin embargo, no puede perderse
de vista la existencia de seis ases y un semis en la

coleccion numismatica del Museo Arqueolégico de
Borja'®. De ellos, dos unidades y la mitad fueron loca-
lizados en el yacimiento de bufsau; otro en Borja y el
resto en las proximidades de la localidad, como el
ejemplar descubierto en Rivas, despoblado que se
ubica a escasos kilometros''. A esta ndmina podrian
afiadirse las cuatro unidades de la coleccion reunida
por el Centro de Estudios Borjanos'®; el excepcional as
de la del “CCEIP Campo de Borja”, pues sin duda que
el conjunto ibérico fuera credndose a partir de hallaz-
gos acaecidos en el entorno de la ciudad' o las piezas
que obran en poder de diversos detectoristas de la
localidad™. Ello cambia por completo el mapa de los
hallazgos de moneda de bufsau, poniendo de mani-
fiesto que el nucleo de la circulaciéon de la moneda se
encuentra en el propio territorio de la ciudad.

94 DOMINGUEZ ARRANZ y AGUILERA HERNANDEZ, 2009.
95 RIPOLLES, 1994, 135-136.

96 GARCIA-BELLIDO y BLAZQUEZ, 2001, vol. I, 122.

97 Se conserva un molde de la pieza en el Centro de Estudios
Borjanos regalado por la Asociacién de Amigos de la Historia
de Calahorra.

98 GOMIS JUSTE, 1997, 320.

99 ANDREU PINTADO, 1999, 403-409.

100 Lamentablemente se carece de inventarios y catélogos
de la coleccion de moneda antigua del Museo Arqueolégico
de Borja, siendo las acufiaciones ibéricas de la coleccion

numismatica del “CCEIP Campo de Borja” lo Unico publicado
hasta la fecha.

101 La informacion sobre el lugar del hallazgo de estas pie-
zas fue facilitado por el arquedlogo Isidro Aguilera Aragon.
102 Todas ellas fueron descubiertas a través de detectores de
metales en diferentes yacimientos arqueoldgicos del entorno
de Borja. Posteriormente fueron donadas por su propietario al
Centro de Estudios Borjanos.

103 Remito a AGUILERA HERNANDEZ, 2009, 38-43.

104 Se desconoce su numero pues no hemos podido tener
acceso a las mismas.
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